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① Clases elementales abstractas - ¿ jo
- qué

tan buena teoría de modelos ?
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T
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¡Esto será importante más adelante!

M límite de
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{× - sist . dirigido

⇒ MEK
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Idea de la axiomatización

( nuestra :

Sea M L - estructura
.

¿ cómo lograr una
M como un límite

dirigido de modelos

N en 7L

I NI = K = LSIILI

?
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Ahora usamos la

sintaxis lógica
para

"

someter a examen
"

el modelo M -

en realidad .
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nociones

f de

cubrimiento

que se van

refinando/ !
|
Y Z algún NES , cubre 2- ( mediante f)
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algún ÁES , Ñ >.< N
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En}
43,0 : mejor recubrimiento

aún

Problema : ¡ M es grande !
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Idea clave :

Dentro de M hay
"

dennos
"máscara "
.§{Informen un

E- sistema dirigido .

Esto es Muy insuficiente
para garantizar MEK

. .
.

¡ este
sistema esPero

. .
.

como Mt-lfz.ir> + + ri {× - dirigido !
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I este
" "Pero

. .
.

como Mt-lfz.ir> + + ri {× - dirigido !
-

dp . - qué ?

[ argumentos combi

2020 : vl.de part .

para
árboles

bien fund .

2021 : redujimos complejidad



si No 4,1 ,
usando Su y
ME % . « "f.§?⃝"Construimos

árboles de modelos

que
"

convergen
"

a

un mismo modelo M
"
E K

por
axx

.

de AECS
,
¡ No L

,,

N
,

!



Pam :

• Árbol S
,,
( u niveles en K -

n

,

nzw)

•
Armar sentencias 40,0 , 41,0 ,

- - -

, 40,0
,

_ _ .

que captan más
y más

"

historia
"

de
inmersiones COMB . µ = lim N

• 141=4 , Kalb) ⇒difícil →NEK



Estrategia de Leung : similar pero
directamente con juego
kc.ty.V-x.ly . . . thitgi .

_ .

de

Long . Wtw
.



Nuevos problemas :

-
-

•
la axiomatización muestra nueras

fecales :
•
COMPLEJIDAD real de K

• conexiones con categ . /estabilidad
•

•



NIN ¡NES
:

•
la axiomatización muestra nueras

fecales :
•
COMPLEJIDAD real de K

• conexiones con categ . /estabilidad
• vecindad lógica A Tu
• campo

- t.de Rdi enii. i re
term

. hijas
• biinlerpne labilidad



③ La lógica interna de una AEC .

µ
1. aec

-

K
< [

2. aec

K
\

fragmento interpretativode V1

segundo↳"Y " Y>< ( gqy;)
orden

que contiene de IL
a)L



"
µ

: . cerramos [
(E)

+

,
w

bajo Ki , tx , <
Yi
,
7

y Tu

• Esto puede muy fácilmente
definir bien o - der

( los "

no
buenos órdenes

"

son una AEC
,?⃝ de bajísima complejidad )



Para ciuln 7h
,

la complejidad
es altísima : ¡ una AEC puede
simular juegos

de Ehnenfenaht . Fraisse
'

de complejidad arbitrariamente alla !

• ¿ quitar > de k
"

? ?
• ¿ comparar con KI ?



• ¿ quitar > de EE ?
• ¿ comparar con KI ?
•

→
desarrollar estaba /f. mod .

en µ ?
aec

7L

→ devolver estaba /nip te

t.mil
. a K!

• Omisión de lijn .

ós!


